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Ein Abend zum Abhaken

Bundestagsabgeordnete enttauschen bei Diskussion tber das Fluglarmschu
gesetz

VON JOEL SCHMIDT

Rechtsanwaltin Franziska Hel3, Expertin fur Luftverkehrsrecht, gibt am Rednerpult eine EinfUhrung. Hin-

ter ihr auf dem Podium die Bundestagsabgeordneten (von rechts): Jorg Cezanne (Die Linke), Wolfgang

Strengmann-Kuhn (Biindnis 90/ Die Grunen), Till Mannsmann (FDP), Arno Klare (SPD) und Bjorn Simon
(CDU). Foto: SCHMIDT

Offenbach - ,Es geht mir auf die Nerven, dass sie hier nur wieder abgedroschene
Phrasen loslassen”, ergreift Ingrid Wagner, Vorsitzende der Burgerinitiative Luftver-
kehr Offenbach (BIL OF) zum Ende der Veranstaltung sichtlich verargert das Wort.
Ihre unmissverstandliche Ansprache richtet sich direkt an die funf auf dem Podium
sitzenden Bundestagsabgeordneten, die sich auf Einladung der Stadt und der BIL
OF zu der anstehenden Uberarbeitung des Fluglarmschutzgesetzes den Fragen der
Fluglarmbetroffenen stellen sollten.

Es kdnne nicht sein, dass die Berliner Abgeordneten sich einfach auf das Podium
setzten und einer nach dem anderen lobten, dass die Flugzeuge von Jahr zu Jahr
immer leiser wirden. ,Nein, das horen wir jetzt schon seit 29 Jahren”, drtckt Ingrid
Wagner ihre Enttduschung aus. Und direkt ans Publikum gewendet, fahrt sie fort:
.Dies sollte kein Abend sein, an dem wir uns einlullen lassen!".

Dem daraufhin aufbrausenden Applaus zufolge, der als Reaktion auf ihre Aussage
im vollen Sitzungssaal der Stadtverordnetenversammlung im Offenbacher Rathaus
ausbricht, spricht sie damit der absoluten Mehrheit der Anwesenden direkt aus
der Seele.

Doch zurtick zum Anfang: Die Ausgangsfrage der Veranstaltung lautete ,Schutzt
das Fluglarmschutzgesetz den Larm oder die Menschen?”. Hierfur gibt die Leipzi-
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ger Rechtsanwaltin Franziska Hel3 zunachst eine Einfihrung in die juristischen Hin-
tergrinde des Fluglarmschutzgesetzes und stellt im weiteren Verlauf des Abends
drei Thesen vor, zu denen die Abgeordneten Rede und Antwort stehen sollen.

Dabei geht es um eine Gleichstellung von Fluglarmbetroffenen und Larmbetroffe-
nen anderer Infrastrukturen, die Anpassung des Schutzniveaus von Innenraumen
auf den aktuellen Stand der Larmminderungstechnik sowie der Forderung danach,
dass das Vorsorgeprinzip nicht unter Gesichtspunkten der Kosten, sondern der
Larmmedizin betrachtet werden musse.

Doch trotz dieser recht eindeutig formulierten Thesen erhartet sich schon nach
wenigen Redebeitragen der anfangliche Verdacht, dass die Diskussion sich schnell
von der Ausgangsfrage der Veranstaltung entfernen wird.

Gewodhnt an jahrzehntelanges Schmieden von Kompromisse in der Grof3en Koaliti-
on zeigen sich die Vertreter von CDU und SPD zahnlos. Selbst Arno Klares (SPD)
ambitionierter Versuch, durch eine Brandrede gegen die Billig-Airlines beim Publi-
kum zu punkten, verpufft ohne jegliche wahrnehmbare Reaktion. Die ruft stattdes-
sen der Obertshausener Bjorn Simon von der CDU hervor, als er mit der Aussage
Uberrascht, dort sei es Uber die Jahre schon ,viel leiser” geworden.

Und wahrend der Liberale Till Mannsmann vor Erschutterung aufgrund der Forde-
rung nach einem Nachtfahrverbot fur Guterztge seinen Ohren nicht zu trauen
wagt, und sich zu echauffieren beginnt, ist es fir seinen grinen Sitznachbarn Wolf-
gang Strengmann-Kuhn ein Leichtes, mit der Forderung nach einem Nachtflugver-
bot von 22 bis sechs Uhr beim Publikum den obligatorischen Beifall einzuheimsen.

Dieser ist auch dem Linken Jérg Cezanne sicher. Neben Strengmann-Kuhn ist er
der Einzige auf dem Podium, der sich eindeutig positioniert, und sagt, dass die No-
vellierung des Fluglarmschutzgesetzes aus dem Jahr 2007 ,,in erster Linie nicht die
Betroffenen vor Larm* schitze. Wenig Uberraschend ist dabei auch, dass ausge-
rechnet die beiden letztgenannten zu den Sympathietragern des Abends avancie-
ren.

SchlieB3lich kann Cezanne auf eine Vergangenheit als Teil der Protestbewegung ge-
gen die Startbahn-West und Strengmann-Kuhn auf sein friheres Engagement in ei-
ner Frankfurter Burgerinitiative gegen Fluglarm verweisen.

Dennoch fallt das Fazit nach der Veranstaltung nicht nur bei Ingrid Wagner ver-
nichtend aus. Auch Christa Scheld aus Oberrad zeigt sich erntchtert. Sie begrufRe
zwar, dass die Diskussion Uberhaupt stattgefunden habe, doch die geladenen Gas-
te Uberzeugten sie nicht. Die Abgeordneten habe sie als sehr ,blass und unkon-
kret” wahrgenommen, argert sie sich. ,Bei so wenig Substanz wie heute Abend
kann man von diesen Politikern nun wirklich nicht viel erwarten, wenn sie bei der
Neugestaltung des Gesetztes mitreden sollen”, so ihr Resimee.
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